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ABSTRACT

Despite its small size, defensive towers have bastmumental in understanding the medieval weapdns
systems. Essential parts, forming defensive liheis tovering much of the territory. The defensivwwdrs
are the mark of communication between large fedificenters. The passage of time and atmosphtric
conditions have severely damaged these structwigish, together with the plunder and changes in upe
some lines of defense left incomplete at presemé. fEcovery and conservation of these elementsaisty
achieve a full understanding of medieval militatgrming. Based on the classic criteria intervensioim this
paper some basic criteria to be followed to perfargpod action of these elements. We study two plesn
operated using different criteria to demonstrate dbnsequences of an intervention based on inapat®p
criteria.

INTRODUCCION

El presente estudio realiza un andlisis critico de dos de las intervenciones realizadas en los

ultimos afios sobre Torres histérico-defensivas en la provincia de Valencia.
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En dicho estudio se han considerando los criterios de intervencion observados y documentados
con los que se han afrontado dichas restauraciones, y que connotan discordancias con los principios de
analisis, conservaciéon y restauracion de las estructuras del patrimonio arquitecténico, llegando a
extremos de restauracion, reconstruccion y empleo de técnicas que hacen dudar en principios tan
basicos como autenticidad, reversibilidad, distincion de lo intervenido y lo original, o respeto a valores

histéricos.

Las construcciones patrimoniales fruto de este articulo son la Torre del Castillo de Torrent y la

Torre de Sot de Chera, situadas en la provincia de Valencia.

En este tipo de intervenciones sobre la arquitectura defensiva construida existe la dificultad

afiadida de cumplir con las disposiciones normativas y pautas vigentes en el ambito de la construccion.

Las recomendaciones que se plantean universalmente a la hora de afrontar una restauracion
sobre un edificio o construccién con valor patrimonial, estan recogidas oficialmente y ratificadas por la
UNESCO.

Haciendo referencia a los Principios que toda obra patrimonial debe tener en cuenta en su
intervencion, segin la Carta ICOMOS?, se van a recoger las citas adaptadas a las construcciones de

estudio.

En primer lugar, los Criterios Generales de aplicacion en este tipo de intervenciones indican que,
apoyandose en un equipo multidisciplinar y conociendo y respetando el contexto cultural en el que estan
emplazadas las construcciones, deben tenerse en cuenta todas las exigencias de conservacion en
condiciones de seguridad, considerandose las construcciones en su conjunto. Toda edificacién, por su
condicién de particular y Unica, requiere de estudios y propuestas de analisis, blusqueda de datos,
informacion, asi como el diagnéstico de las causas de deterioros y degradacién, para la elecciéon de

forma eficaz de las medidas correctoras a aplicar en las futuras restauraciones.

Como se indica en el articulo 1.7 de la citada Carta ICOMOS, “No deben emprenderse
actuaciones sin sopesar antes sus posibles beneficios y perjuicios sobre el patrimonio arquitecténico,
excepto cuando se requieran medidas urgentes de proteccién para evitar la ruina inminente de las

estructuras...”

Partiendo de la necesidad del conocimiento exhaustivo de las caracteristicas de la estructura y
los materiales, es fundamental documentarse para disponer de toda la informacion posible y sobre la
estructura original y su evolucidon a lo largo de la historia, las técnicas utilizadas, los fenbmenos e

intervenciones realizadas, hasta llegar al estado actual.

Se debera, por tanto, proceder a un analisis exhaustivo de documentacion histérica y técnica

mediante los procedimientos de diagndstico mas adecuados a las construcciones que se pretendan

1 Carta UNESCO-ICOMOS - Principios para el Anélisis, €mxacion y Restauracién de las Estructuras dehiatio
Arquitecténico (2003)
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intervenir, estableciendo las causas de las lesiones existentes, y garantizando una intervencién con las

condiciones de Seguridad aceptables, debiéndose realizar una Memoria Informativa al respecto.

En cuanto a las Medidas Correctoras y de Control recogidas, se recoge que la prevencion y el
mantenimiento deben ir ligados a las labores de conservacion del patrimonio para que este pueda

perdurar en condiciones de seguridad a lo largo del tiempo.

Se indica también, en su articulo 3.5, que “cada intervencién debe ser proporcional a los
objetivos de seguridad previamente establecidos, y limitarse al minimo indispensable para garantizar la
seguridad y la perdurabilidad del bien con el menor dafio posible a los valores del patrimonio”. Es aqui
donde se manifiesta la dificultad a la hora de la reconstruccion de restos arquitecténicos que, como
veremos en una de las intervenciones, procede a la reintegracién volumétrica tedrica de una torre sin

justificarse adecuadamente.

El criterio de eleccién de técnicas tradicionales e innovadoras se deja a criterio de los
restauradores, “dando siempre preferencia a las que produzcan un efecto de invasion menor y resulten

mas compatibles con los valores del patrimonio cultural”.

El articulo 3.9 comenta el criterio de que las medidas que se adopten, siempre que sea posible,
deben ser “reversibles, es decir, que se puedan eliminar y sustituir por otras mas adecuadas y acordes a
los conocimientos que se vayan adquiriendo. En el caso de que las intervenciones practicadas no sean

completamente reversibles, al menos no deberan limitar la posible ejecucién de otras posteriores”.

Los materiales utilizados en la intervencién deberan ser compatibles con los existentes, incluso
previendo su impacto a largo plazo. Algunas reconstrucciones con las técnicas tradicionales pueden, con
el paso del tiempo, contradecir este articulo recogido en la Carta, al no diferenciarse lo nuevo de lo

original en un futuro no muy lejano.

Se recuerda también que en las intervenciones se debe respetar el concepto, las técnicas y los
valores de las obras originales, asi como las evidencias de su evolucidn histérica, apertura de huecos,

suplementos...

Dentro de las posibilidades de las intervenciones, debe también evitarse la eliminacion o
alteracion de cualquier material de naturaleza historica, siendo este tema un punto conflictivo que

muchas intervenciones en el patrimonio obvian.

Se antepondra siempre la reparacion a la sustitucion para mantener los valores historicos,
manteniéndose “las imperfecciones y alteraciones que se hayan convertido en parte de la historia de la

edificacién, siempre que no atenten contra las exigencias de la seguridad” (articulo 3.16).
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ANALISIS HISTORICO-CONSTRUCTIVO E INTERVENCION.
Torre defensiva Castillo de Torrent.

La fortificacion, conocida como Torre de Torrent, se emplaza en la actual plaza Colén, en pleno
centro urbano. Dicho castillo y torre se emplazaron en la llanura, al carecer de relieve geolégico, por lo

que se le dispuso de un foso perimetral. (Figura 1)
Estudio histérico.

Su origen se achaca a época arabe, aunque algunos historiadores van un poco mas alla y la
datan de época anterior. Se tiene conocimiento de que se estan o se han realizado analisis de Carbono
14 para comprobar dichas teorias. Lo que si que se puede afirmar es que los moriscos residieron en las
inmediaciones de la ciudad, lo que hace pensar, como asi ha ocurrido en otros lugares, que en dicho
contexto se ejecutara la fortificacion defensiva. Asi, el historiador Madoz, en su diccionario “Al hablar de
Torrent”, al hablar de la plaza mayor, dice “un torreén cuadrado de 90 a 100 palmos de alto y 50 de

ancho parece construido por los arabes, segln indica una lapida colocada sobre la puerta”.

La torre de estudio, como Unico vestigio del antiguo castillo, estuvo formada por muro,
contramuro y foso perimetral, acreditadas en escrituras de Torrente y Picafia de 1592, 1594 y 1625,
disponibles en el Archivo Municipal torrentino, y por las catas arqueoldgicas que se realizaron en la

Gltima intervencién en 2009.
Estudio material-constructivo.

La torre tiene una geometria prismatica, de base cuadrangular de 13.80 metros de lado y 25
metros de altura, variando los espesores de las fabricas desde la base, con 1.70 metros hasta 0.45

metros en la zona de cubierta.

La estructura interior distingue cinco plantas y cubierta plana, constituida cada una de ellas por

tres bovedas semicilindricas de cafion dispuestos de forma paralela.

El acceso original, al igual que torres de similares caracteristicas de la época, se situaba en la
primera planta, accediéndose a través de una escalera exterior. En la actualidad se puede distinguir
dicho acceso reforzado mediante fabrica de silleria. A la planta baja se accedia, mediante escalera de

mano, desde la planta inmediatamente superior.

La fortificacion ha sufrido una serie de transformaciones que han ido desvirtuando su cometido
inicial. Diferentes usos, que han llegado hasta el uso de la torre como céarcel a mediados del siglo
pasado, han hecho meya en sus cerramientos. La apertura de huecos para ventilacion, iluminacién o
nuevos accesos, asi como la colocacién de almenas en forma de pinaculos con forma piramidal, o

colocacion de una albardilla perimetral en los antepechos de cubierta, son ejemplos de ello. (Figura 2)
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Estado actual. Analisis critico de la intervencion.

La puesta en valor y Ultima restauracion del monumento tuvo lugar en 2009, donde se procedio a
realizar un estudio arqueolégico exhaustivo, tanto de la zona de la torre como del foso perimetral, asi

como la puesta en valor de la propia torre.

Debido a la falta de documentacion que hiciera indicar la antigliedad de la construccion, las catas
arqueoldgicas fueron de gran ayuda para confirmar y afianzar la hipétesis de su procedencia de época
de reconquista, hallandose numerosos restos ceramicos y de monedas de épocas de Carlos | y

posteriores. (Figura 3)

La reciente restauracion ha mantenido la imagen histérica del edificio, la huella de los diferentes
usos que ha hecho frente la fortificacién, como almacén de cosechas, prision de personajes ilustres de
época de reconquista, de refugio, de juzgados o céarcel en Ultima instancia, hasta llegar a nuestros dias

para espacios culturales y de visitantes.

A continuacién se describiran los distintos trabajos de restauracion que sufrié la torre en la Ultima

intervenciéon de 2009.

En primer lugar, y mas polémica, la limpieza y restauracion de la fachada. Restos bioldgicos,
humedades, desconchones y grietas eran las lesiones que presentaban los cerramientos en el exterior.
Los criterios que se tuvieron en cuenta fue la de recuperar la volumetria, reparar los desconchones y
solucionar problemas estructurales y de estabilidad de las fabricas. En definitiva, se consiguié dejar
impoluta las fachadas, eliminado todo agente patégeno, y con ello las huellas del paso del tiempo,
entrando en controversia con los Principios de la Carta ICOMOS de la UNESCO en el articulo 3.16,
donde se cita textualmente “Deberan mantenerse las imperfecciones y alteraciones que se hayan
convertido en parte de la historia de la edificacién, siempre que no atenten contra las exigencias de la

seguridad”.

Por otro lado, se plasma también la falta de respeto hacia la puesta en valor la fortificacion,
quedando incompleta ya que finalmente se cegaron los fosos. La documentacion arqueoldgica al
respecto manifestd la importancia de estos espacios para entender mejor este tipo de monumentos, pero
en cambio, quiza por motivos de espacio de la ciudad, reorganizacién del trafico o decisiones politicas,
dicho foso nunca llegé a materializarse como tal, perdiéndose la perspectiva original de la Torre

defensiva.

Al contrario, remarcar la sensibilidad que los restauradores han prestado al resto de la
intervencién. El espiritu de tendencia conservacionista hace de esta intervencién un buen ejemplo del
quehacer en obras patrimoniales. Como indica la carta de Venecia, se respetan las diferentes épocas,
manteniendo huecos, espacios [...], se evitan falsos histdricos, se tiene sensibilidad en la compatibilidad

de materiales, en la diferenciacion de los distintos afadidos, etc. (Figura 4)

Las nuevas aportaciones y nuevos materiales utilizados en el monumento se conjugan de forma

armoniosa y respetuosa con la construccion. La eleccién de los nuevos pavimentos, son materiales
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compatibles y acordes con el contexto del edificio. La utilizacion de madera para pavimento y rasillas
ceramicas en las cubiertas planas son un claro ejemplo de ello. Ademas, el pavimento de madera

mediante tarima hace esta solucion reversible al estado original.

En resumen, la intervencion realizada sobre la Torre del Castillo de Torrent puede ser
considerada respetuosa con la construccion antigua, con cierto tacto patrimonial, y que ha conseguido el
cometido de su puesta en valor, al adaptarlo al nuevo uso cultural y turistico de la ciudad. Se ha
respetado la historia del monumento, aunque en algunos aspectos, como pueden ser el excesivo
intervencionismo sobre los revestimientos de fachada o la negativa de mantener los fosos perimetrales

de la torre, pueden haber desvirtuado el objetivo inicial de este tipo de construcciones defensivas.
Torre defensiva de Sot de Chera.

La fortificacion, conocida como Torre de Sot de Chera, esta situada en un promontorio rocoso

central del valle, accediéndose a la misma desde tres angulos.
Estudio histérico.

Los distintos estudios histéricos realizados sobre esta torre remontan su origen hasta época
arabe, siendo el siglo XI el que la mayor parte de los arquedlogos e investigadores datan la fortificacion.
Segun el Informe Arqueoldgico que la Diputacién de Valencia realiz6 como parte del proyecto de
Restauracién de la misma, remonta a esta época el contexto estratégico de la torre como un enclave

militar y de control del territorio.

La comarca de Los Serrano de Valencia, a principios del siglo XI quedé dividida entre dos Reinos
de Taifas, con frontera con un tercero, emplazandose la poblacion de Sot de Chera en lugar estratégico-
militar en el vértice sur de dichas fronteras de enfrentamiento entre Reinos. Esto propici6 la construccion
de fortificaciones en dicha zona, y con ello, la torre defensiva de estudio. Algunos historiadores citan la
ejecucion de la fortaleza entre los afios 1022 y 1085, fechas donde la sociedad del momento gozé de

cierta tranquilidad y prosperidad social y militar.

Histéricamente, el sistema defensivo se completaba con un muro de perimetral, equidistante a la
torre, que recorria las tres de sus caras accesibles, a modo de doble muralla para proteger

defensivamente la propia torre. (Figura 6)
Estudio material-constructivo.

La torre tiene una geometria ligeramente rectangular, 9.50 x 8.50 m. con un area total exterior de

unos 80 m?, y 14 metros de altura, orientadas sus caras en perpendicular a los ejes cardinales.

La técnica constructiva utilizada es la de mamposteria concrecionada y tapia calicostrada. Se
aprecia en la zona de cimentacién y la base la utilizacion de técnicas con piedra, en este caso con
mampuestos, para evitar que la humedad por capilaridad afectara a los cerramientos exteriores de tapia

y también conseguir una superficie homogénea sobre la que arrancar con las fabricas cubicas,
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rectilineas, modular, que la técnica del tapial requiere. Esta técnica constructiva de arquitectura de tierra

fue muy utilizada en las fortalezas y construcciones arabes. (Figura 7)

El espesor de los muros, como ocurre en este tipo de fortificaciones, desciende a medida que la
construccion se eleva en altura, principalmente para aligerar cargas. Aplicando los moédulos basados en
el codo ma’'muni, de unos 47 centimetros, los espesores varian desde 4 codos en la base, algo menos
de 4 metros, donde las solicitaciones son las maximas del edificio, pasando en el nivel intermedio a 3

codos, el nivel superior a 2 codos, y en la zona de las almenas a 1 codo ma’muni.

Estas diferencias de espesores Unicamente son detectadas desde el interior de la construccion,

permaneciendo la superficie exterior constante y homogénea.
Estado actual. Anélisis critico de la intervencion.

La puesta en valor y ultima restauracion del monumento realizada recientemente reflejan los

criterios que se han tenido en cuenta a la hora de restaurar este edificio.

Si nos remontamos al estado de conservacion anterior a la restauracion, los informes realizados
asi como el proyecto de restauracion de la torre manifiestan el deterioro palpable de la torre. Numerosas
lesiones estructurales, crecimiento de materia biologica, desprendimientos o desconchados son ejemplo

del reto al que se enfrentaron los restauradores. (Figura 8)

Las fabricas originales de la torre son de mamposteria en la zona inferior, que sirve como
cimentacion y nivelacién de alturas para apoyo homogéneo de la fabrica inmediatamente superior, de

tapia calicostrada, ejecutadas mediante la técnica del tapial sobre esta base de mampuesto. (Figura 8)

El proyecto de restauracion de la torre debia dar solucion al estado de ruina en el que se
encontraba, desconchones, desprendimientos de zonas de tapia, y lo mas fundamental, puesta en valor

y en uso de la construccion.

Es aqui donde los arquitectos plantean un proyecto con cierto caracter intervencionista.
Pretenden solventar los problemas estructurales, consolidando lo existente, pero a su vez, proponen que
a la fortificacion se le dote de un uso. Por ello, deben plantear su reconstruccion, mediante técnicas
compatibles, de la volumetria y de los distintos niveles para ofrecer al pueblo un espacio para su disfrute.
Se procede a la reconstruccion volumétrica tedrica, incluso demoliendo partes de la fabrica existente de
tapia histérica para el apoyo de las nuevas tapias, contradiciendo los Principios de la Carta ICOMOS de

respetar los materiales y restos histéricos.

Aqui es donde la intervencion sobre edificios patrimoniales se desvirtla. Los arquitectos
proponen la reconstruccion volumétrica, pero, ¢sobre qué parametros se rigen para dicha
reconstruccidon? ¢ Existieron datos suficientes, histéricos, graficos, documentales, que confirmaran la
volumetria, el nimero de almenas, altura del edificio original? ¢ O fue el criterio de los Arquitectos y de la

Administracion los que rigieron dicha decision?
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Indagando en los archivos fotograficos y en las justificaciones realizadas en el momento de la
restauracién, nada hace presagiar que estos criterios se basen en principios objetivos firmes y

demostrables para proceder a su reconstruccion.

Es importante recordar que para proceder a una reconstruccion, ésta debe estar fundamentada y
suficientemente justificada documentalmente como que ese monumento poseia en el pasado las
caracteristicas que se pretenden conseguir en la restauracion, datos gréficos, histéricos, citas

bibliograficas...

Otro criterio posible para la intervencién en dicha torre, posiblemente menos intervencionista y
con un sentimiento mas cuidado hacia el patrimonio construido, y cada vez mas escaso, hubiera sido la
de consolidar estructuralmente el edificio, posibilitAndose el nuevo uso para el pueblo, pero manteniendo
la ruina. Por ejemplo, se podria haber planteado la consolidacién, y una hipotética reconstruccion
volumétrica mediante otro tipo de material, compatible con la tapia, cumpliendo con los criterios de

reversibilidad, y asi evitar también falsos histéricos y diferenciacion de lo nuevo y lo histérico en el futuro.

Pero también hay que aplaudir el tacto que los restauradores tuvieron hacia la torre. Como se
distingue en las fotografias, la zona de la base y la tapia original ha sido conservada manteniendo los
criterios de la carta de Venecia, donde en su articulo 11, “Las valiosas aportaciones de todas las épocas
en la edificacion de un monumento deben ser respetadas, puesto que la unidad de estilo no es un fin a
conseguir en una obra de restauracion (...) El juicio de valor y la decision de la eventuales eliminaciones
no puede depender Unicamente del autor del proyecto”. Los huecos y huellas del paso del tiempo han
sido mantenidos en su integridad, consolidando y reconstruyendo los volimenes de huecos con fines de

consolidacién estructural.

Al contrario, y criticando la restauracion, la eliminacion de las partes de tapia superior para apoyo
de las nuevas, a criterio de los técnicos restauradores, contradice las recomendaciones de los Principios
de la restauracién recogidos por la UNESCO. Como se cita en el articulo 3.14 de la Carta ICOMOS
“Debera evitarse, siempre que sea posible, la eliminacién o alteracion de cualquier material de naturaleza

histérica, o de elementos que presenten rasgos arquitectonicos de caracter distintivo”.

Durante el proceso de restauracion se procedio a la consolidacion de las fabricas en tres niveles:
Se repas6é y consolidd las fabricas de mampuestos de las cimentaciones para prevenir nuevos
problemas estructurales; se inyecté lechada de cal en pequefas fisuras y se consolid6 la fabrica de
tapia; y se sellaron aquellas grietas de mayor entidad, utilizando morteros mixtos de cal y cemento

blanco, por temas de trabajabilidad.

Para la recomposicion volumétrica mediante la técnica del tapial de los hipotéticos muros de
fabrica de tierra y las almenas se procedié, en primer lugar, a realizar pruebas y ensayos hasta conseguir
una dosificacion de materiales que mimetizara la fabrica original. Se procedié a la recomposicion de las
fabricas mediante mezcla de Arena de la zona (5 partes), Grava (8 partes), Cal apagada (2 partes), Agua

(1/2 parte) y por temas de trabajabilidad, cemento blanco (1 parte).
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La dosificacién de esta argamasa mucho difiere con la granulometria y composicion tedrica ideal
de este tipo de fabricas, donde existe la necesidad de presencia de arcillas, limos y arena en mayor
proporcién, para que la estabilidad de la fabrica de tierra sea eficiente. Debido a la adaptacion a los
nuevos materiales y necesidades técnico constructivas, las dosificaciones y utilizacion de nuevos
materiales, especialmente el cemento blanco utilizado, es por motivos de trabajabilidad y proceso
constructivo, ya que utilizando la argamasa propuesta el proceso de puesta en obra y fraguado es mucho

mas rapido y eficaz.

El tratamiento de las carpinterias preexistentes antes del Ultimo proyecto de restauraciéon fue
nulo, es decir, se procedid, seguramente por el deficiente estado con conservacion, a la sustitucion de la

totalidad de la cerrajeria y carpinteria. (Figura 9)

En resumen, la intervencion realizada sobre la Torre de Sot de Chera ha devuelto el uso de la
edificacién al pueblo, ha puesto en valor al, cada vez mas deteriorado, patrimonio histérico del territorio.
Los criterios de intervencién a la hora de la reconstruccion de los faltantes, consideramos que se ha
excedido de las labores de restauracion y consolidacién de la torre, ya que no existieron suficientes
datos como para suponer dicha geometria y volumetria, asi como la critica a la reversibilidad de la
intervencién o la posibilidad de incurrir en un falso histérico. En cuanto al tratamiento de las fabricas
existentes, los restauradores han respetado las huellas del paso del tiempo, manteniendo, dentro de las
posibilidades, los huecos, degradaciones y aspecto exterior de lo que se encontraron antes de la Ultima

restauracion.
ESTUDIO COMPARATIVO.

En el siguiente articulo se han expuesto dos de las muchas intervenciones realizadas sobre
Torres defensivas en la Comunidad Valenciana. Se ha intentado mostrar algunos de los ejemplos de
restauraciones, mas o menos correctas, mas o menos criticables, que pueden ser objeto de opinién, pero
que ambos han intentado conservar, bajo unos criterios y contextos diferentes, los restos existente del,

cada vez mas deteriorado, patrimonio arquitectonico.

Si nos remontamos a la intervencion realizada en el afio 2009 sobre la Torre defensiva del
Castillo de Torrent, se refleja el tacto y respeto al paso del tiempo con el que se ha tratado el edificio
histérico. Partiendo de la huellas del paso de los afios de esta edificacion, es previsible que en el Ultimo
siglo haya sufrido intervenciones de importancia, de consolidacién, incluso reconstrucciones de zonas
deterioradas, como pudieron ser las almenas, antepechos, huecos, etc. Los criterios de intervencion
propuestos, y teniendo en cuenta la carta de Venecia, ha conseguido mantener el espiritu del paso del

tiempo.

Cierto es, como toda intervencién, que puede ser objeto de critica. En funcién de los criterios
seleccionados en cada momento se puede interpretar de diversas formas. En concreto, en esta
intervencién de Torrent, consideramos que puede considerarse una obra de restauracion respetuosa por
el patrimonio preexistente, manteniendo la imagen, volumetria, huecos preexistentes, incluso cambios

poco afortunados que se realizaron en el pasado.
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También pensamos que este proyecto deberia haber sido mas ambicioso, deberia haber
mantenido el caracter e imagen de degradacién. Los revocos de revestimiento de las fachadas han sido
limpiados, excesivamente lavados, y en la actualidad da una sensacion de revestimiento o fabrica
artificial y de nuevo, una sensacion que no corresponde con los criterios que habitualmente se tienen en
cuenta en la restauracion. En las arbardillas y antepechos de cubiertas se detecta una intervencion

bastante agresiva, reconstruyendo volumétricamente dichos espacios y cenefas perimetrales.

Ademas, la decisién de documentar el Foso perimetral de la Torre y no dejar al descubierto los
muros y restos del antiguo castillo, manifiestan la falta de sensibilidad y que se desvirtien los volumenes
de la Torre. Al mantener los Fosos cubiertos, en una gran plaza, no permite valorar y comprender la
finalidad y funcionalidad de este tipo de Torre que requeria de estos espacios perimetrales para cumplir

eficientemente con su funcion defensiva.

Por otro lado, la actual restauracion de la Torre defensiva de Sot de Chera manifiesta unos
criterios de intervencion bastante mas agresivos a la hora de proceder a la recomposicién volumétrica los
hipotéticos espacios que pudo tener la construccién, sin datarse ni comprobando la autenticidad de lo

existe.

El tacto de con el edificio sobre los restos existentes, fabricas de mamposteria concrecionada y
tapia de tierra calicostrada han demostrado que los arquitectos han tenido mucha sensibilidad a la hora
de mantener las huellas del paso del tiempo en este edificio. El tratamiento de los huecos, la
consolidacion mediante morteros de cal de las fabricas, la consolidacion de los elementos resistentes, y
el mantenimiento de las irregularidades del aspecto, tanto exterior como interior de las fabricas denotan

el buen hacer y buenas intenciones por conservar el patrimonio arquitecténico y cultural.

Pero, en cambio, los responsables han incurrido en una posible intervencion al uso que
manifiesta las dificultades que se plantean en este tipo de patrimonio arquitecténico en las poblaciones
con escasos recursos. Los arquitectos se aventuran a reconstruir volumétricamente y, en teoria, con las
mismas técnicas constructivas, la torre, pero se incurre en dos posibles incongruencias, la posibilidad de
incurrir en falso historico, ya que se ha reconstruido un volumen sin, creemos, que los datos suficientes
para hacerlo, y también en el criterio de reversibilidad, ya que dicha sobre construccion de las tapias
sobre las existentes, con el fin de conseguir planos de apoyo sobre los que apoyar las nuevas fabricas,
se demolieron partes de tapia histdrica, que aunque disgregadas, eran originales. Aunque cierto es que,

sin dicha intervencioén, esta torre hubiera estado condenada a la ruina mas absoluta.

No con ello se pretende desprestigiar estas intervenciones, al contrario. Todas ellas manifiestan
las dificultades y diversos criterios con la que los restauradores se enfrentan a este tipo de
restauraciones. Ambos criterios, conservacionistas 0 mas intervencionistas sobre la arquitectura
patrimonial comparten un mismo objetivo, el de salvaguardar y poner en valor, cada vez, el mas escaso

patrimonio arquitecténico y cultural.
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IMAGENES

_ _ Figura 2.- Torre de Torrent. Estado antes de la
Figura 1.-Torre Torrent. Estado anterior a la restaul restauracion. Porches de edificaciones preexistente
(Fotografia de archivo de la UPV). (Fotografia de archivo de la UPV).

Figura 4.- Torre de Torrent. Escalera interioradst
actual. (Fotografia de archivo de la UPV).

Figura 3.- Torre de Torrent. Estado actual.
(Fotografia de archivo de la UPV).
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Figura 5.- Torre Sot de Chera. Fotografia historica
(Fotografia de archivo de la UPV).

Figura 6.- Torre Sot de Chera. Fotografia actual Figura 7.- Torre Sot de Chera, durante
cara Este. (Fotografia de archivo de la UPV). la restauracion. (Fotog)grafla de archivo de la
UPV).
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Figura 8.- Torre Sot de Chera, Fotografia actuad bborte.
(Fotografia de archivo de la UPV).
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Figura. 9.- Torre Sot de Chera, estado actual rdaeor huecos.
(Fotografia de archivo de la UPV).
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